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Interpretacja podatkowa

Wéjt Gminy Sulikéw dziatajac na podstawie art. 14c § 1 oraz art. 14j ustawy z dnia .

29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U, z 2015 r,, poz. 613 ze zm.) -
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 19 pazdziernika 2016 r. (data wptywu 24 pazdziernika
2016 r.), ziozonego przez podatnika

o wydanie pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego
w zakresie podatku od nieruchomosci - uznaje stanowisko wnioskodawcy

za nieprawidlowe.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 19 pazdziernika 2016 r. wnioskodawca -
zwrécita sie do tut. organu podatkowego

o wydanie indywidualnej interpretacji podatkowej w zakresie podatku od nieruchomosci
dotyczacego uznania za budowlge w rozumieniu art. la ust. 1 pkt 2 | 3 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych wytgcznie fundamentu i wiezy wchodzacych w sktfad

elektrowni wiatrowej.

We wniosku wskazano nastepujacy zaistnialy stan faktyczny.

1. Spétka jest spdtka kapitatowag z siedzibg w Polsce, prowadzgca dziatalnosc
gospodarcza w sektorze energii odnawialnej, polegajgca na realizacji projektow




parkdw wiatrowych na terenie Polski, od fazy deweloperskiej poprzez ich budowe,
uruchomienie i eksploatacje.

Spétka jest wiascicielem farmy wiatrowej, oznaczonej jako farma wiatrowa
Zgorzelec. Czes¢ infrastruktury farmy wiatrowej potozona jest na terenie gminy
Sulikéw (dalej ta czes¢ farmy wiatrowej w zakresie, w jakim znajduje sie na
terenie gminy Sulikéw bedzie okreslana jako ,Farma wiatrowa”). Farma wiatrowa
posadowiona jest na dzierzawionym przez Spdtke gruncie. Farma wiatrowa sktada
sie z trzech elektrowni wiatrowych (dalej: ,turbiny”, pojedynczo: ,turbina”) oraz
infrastruktury towarzyszacej. Kazda z turbin sklada sie z zelbetowego
fundamentu, wiezy, zwanej masztem, oraz gondoli.

Do gondoli kazdej z turbin przymocowany jest wirnik z topatami (zwany rotorem)
oraz urzadzenie pomiarowe, Gondola stanowi ruchomg czes¢ turbiny, bedacg
miejscem, w ktérym znajdujg sie elementy techniczno-elektroniczne turbiny.
Znajduja sie w niej elementy takie jak: wirnik, tozysko i wat wirnika, przektadnia,
tozysko przektadni, hamulec, sprzegto, generator oraz chtodnica, skrzynia biegow,
komputer sterujacy, rozdzielnia elektryczna, instalacja alarmowa, ' instalacja

zdalnego sterowania., Gondola przymocowana jest do wiezy na tzw.

serwomechanizmie kierunkowania elektrowni, ktéry potaczony z podpiasciem
(duzym, zebatym kolem, zamontowanym pomiedzy szczytem wiezy i gondolg),
steruje ruchem obrotowym gondoli.

Gondola jest elementem wymienialnym kazdej z turbin, co oznacza,
ze w przypadku np. uszkodzenia jakiegokolwiek elementu techniczno-
elektronicznego znajdujacego sie w gondoli, ktéry uniemozliwia funkcjonowanie
gondoli, moze ona zosta¢ wymieniona na inng, nie uszkadzajac konstruktywnie
pozostatej czesci turbiny tj. wiezy i fundamentu, na ktérym wieza jest
posadowiona. Wieza stanowi element konstrukcyjnie odrebny od gondoli. Gondole
bez uszczerbku dla turbiny mozna wymienia¢ na inng, a nawet wymontowad
i zastgpi¢ innym urzadzeniem pradotworczym.

Gondola stanowi, jako ruchomos¢, odrebny przedmiot obrotu czy tez zastawu,
Wieza jest stalowym elementem kohstrukcji turbiny, ktérego zadaniem jest
podtrzymywanie gondoli oraz uktadu wirnika na odpowiedniej wysokosci nad
poziomem gruntu, w celu lepszego wykorzystania wiatru, jest swojego rodzaju
wysiegnikiem. Ponadto, w wiezy znajduje sie drabina i winda, ktéra umozliwia
dostep do gondoli osobom obstugujacym turbine.

Poszczegdine elementy turbiny (tj. gondola, wieza, fundament) ujeto takze
odrebnie w ewidencji srodkow trwatych Spotki.

Na infrastrukture towarzyszaca sktada sie m.in.:

a) budynek stacji gtdwnego punktu zasilania wraz z wyposazeniem elektrycznym;
b) system zabezpieczer), pomiaru, nadzoru, SCADA, znajdujacy sie w w/w

budynku;



c) okablowanie faczace stacje gtéwnego punktu zasilania z siecia operatora
oraz kazdg z turbin z w/w stacja;

d) posadowiony na fundamencie transformator oraz misa olejowa pod nim sie
znajdujaca;

e) drogi dojazdowe do kazdej z turbin;

f) place manewrowe w obrebie kazdej z turbin; .

g) inne elementy, takie jak zbiornik na wode, maszt pomiarowy, licznik zielonej
energii, monitoring, oswietlenie, elementy stalowe oraz ogrodzenie terenu,
na ktdrym znajduje sie wymieniona wyzej infrastruktura towarzyszaca.

9. W deklaracji na podatek od nieruchomosci za 2016r. sktadanej do Wéjta Gminy
Sulikéw, Spétka wykazata do opodatkowania (jako przedmiot opodatkowania)
m.in.  niektére elementy wyzej opisanej infrastruktury towarzyszacej
(np. okablowanie, budynek stacji gléwnego punktu zasilania, transformator, drogi
dojazdowe, place manewrowe, ogrodzenie), natomiast w zakresie turbin, Spétka
wykazata do opodatkowania podatkiem od nieruchomosci niektére czedci kazdej
z turbin, tj. wieze oraz fundament, na ktérym wieza jest posadowiona. Pozostalej
czeSci, tj. czedci techniczno-elektrycznej kazdej z turbin, tj. gondoli (wraz
ze znajdujacymi sie w gondoli urzadzeniami), rotora, serwomechanizmu
kierunkowania elektrowni oraz urzadzen pomiarowych przymocowanych
do gondoli, Spétka- nie wykazywata do opodatkowania podatkiem

od nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym stanem faktycznym zadano nastepujace pytanie:

,Czy w aktualnym stanie prawnym, dla celéw sporzadzenia deklaracji na podatek
od nieruchomosci za 2017 r. a takze lata nastgpne, za przedmiot opodatkowania
podatkiem’ od nieruchomosci w postaci budowli, o ktérej mowa w art. 1a ust. 1 pkt 2 oraz
wart. 2 oraz w art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy o PiOL, uznaje sie wytacznie cze$é turbiny, tj.
fundament oraz posadowiong na tymze fundamencie wieze, czy tez za przedmiot
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci w postaci budowli, o ktérej mowa w art. 1a
ust.1 pkt 2 oraz w art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy o PiOL, uznaje sie catg turbine (rozumiang
jako jeden obiekt budowlany), na ktéra sktada sie fundament oraz posadowiona na tymze
fundamencie wieza wraz z czeécig techniczno-elektroniczng turbiny?”

Zdaniem wnioskodawcy w aktualnym stanie prawnym, dla celéw sporzadzenia deklaracji
na podatek od nieruchomosci za 2017r., a takze lata nastepne, za przedmiot
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci w postaci budowli, o ktérej mowa w art. 1a
ust. 1 pkt 2 oraz w art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, uznaje
sie wytacznie czesé turbiny, tj. fundament oraz posadowiong na tymze fundamencie
vieze. Jako argument przemawiajacy za =zasadnoscig w/w Spétka wskazata,
te fundament | posadowiona na nim -wieza wspdlnie stanowig cze$¢ budowlang
glrzsdzenia budowlanego, o ktérej mowa w art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.



prawo budowlane (t.j.: Dz. U. z 2016r. poz. 290 ze zm.). Zdaniem Spoétki nie stanowi
budowli, o ktérej mowa w art. la ust. 1 pkt 2 oraz w art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych, a przez to przedmiotu opodatkowania podatkiem
od nieruchomosci, turbina jako catoé¢, na ktdéra sktada sie fundament oraz posadowiona

na fundamencie wieza wraz z czescia techniczno-elektroniczng turbiny.

Whnioskodawca przytoczyt przepisy regulujace przedmiot opodatkowania ustawg
o podatkach i optatach lokalnych, znaczenie terminologii budowli, ktéra zostata
unormowana w tej samej ustawie; definicje obiektu budowlanego oraz budowli
uregulowanych w ustawie Prawo budowlane. Spotka dokonata réwniez analizy zmian
spowodowanych wejéciem w zycie ustawy z dnia 20 maja 2016r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych., W efekcie stwierdzono, iz nowelizacja ustawy Prawo
budowlane, wprowadzone ustawg o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, nie
jest zmiang o charakterze normatywnym w zakresie definicji budowli, zawartej w prawie
budowlanym. W zwiazku z powyzszym zdaniem Spdiki nalezy uzna¢, ze réwniez
po wejsciu w zycie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, budowlg jest
jedynie czes¢ budowlana urzadzenia technicznego w postaci elektrowni wiatrowej,
tj. fundament oraz wieza, i ta cze$¢ po dniu wejscia w zycie ustawy, stanowi przedmiot

opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

Zmiane definicji budowli w prawie budowlanym wnioskodawca uznat za powrét
do definicji budowli w brzmieniu do dnia 25 wrzesnia 2005r., poniewaz od 26 wrzesnia
2005r. definicja budowli wprost wskazywata, wsrod przykfadéw urzadzen technicznych,
ktérych czesé¢ budowlana stanowi budowle, na elektrownie wiatrowa. Zdaniem podatnika
w sadownictwie administracyjnym utrwalit sie poglad, ze budowle w rozumieniu art, 1la
ust. 1 pkt 2 oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, stanowi
tylko cze$¢ budowlana turbiny, takze przed dniem 26 wrzesnia 2005r. Wnioskodawca
zatem nie widzi powodoéw, by uznaé od dnia 16 lipca 2016r. turbine jako catos¢ budowli
w rozumieniu ustawy Prawo budowlane, bowiem sam charakter elektrowni wiatrowych sig
nie zmienit, a mianowicie ich konstrukcja, fakt bycia urzadzeniem technicznym,

posiadajacym czes$¢ budowlana i czes¢ techniczna.

Spétka stoi na stanowisku, ze czes¢ techniczno-elektroniczna turbiny nie stanowi tez
instalacji, ktéra zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu (wiezy z fundamentem)
zgodnie z jego przeznaczeniem, tak jak czes¢ techniczno-elektroniczna turbiny, nie jest
urzadzeniem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem. Zdaniem podatnika wynika to ze stuzebnej roli fundamentu i wiezy
wzgledem czesci techniczno-elektronicznej (tj. czesci produkujacej energie — co stanowi
przeznaczenie urzadzenia), a nie na odwrdt. To wieza i fundament zapewniajg mozliwosc¢
uZytkoWania czesci techniczno-elektronicznej zgodnie z przeznaczeniem.



Wnioskodawca wskazuje, ze nie sposéb uznaé catg turbine za budowle, o ktdrej mowa
w ustawie Prawo budowlane, poniewaz jej czes¢ techniczno-elektryczna nie zostata
wzniesiona z uzyciem wyrobdw, o ktérych mowa w art. 10 ustawy Prawo budowlane.
Natomiast brak zmiany tego artykutu swiadczy zdaniem Spéitki o braku nadania
elektrowni wiatrowej statusu obiektu budowlanego. Przepis ten, zdaniem podatnika
powinien by¢ znowelizowany, aby ,dopasowad” swoje brzmienie do konstrukcji elektrowni
wiatrowych i aby obiekt budowlany, w rozumieniu ustawy Prawo budowlane, mogt objgc
swoja definicjg rowniez czesc techniczno-elektroniczng, zamontowang na wiezy.,

Celem ustawodawcy, zdaniem Strony nie moglo by¢ zakwalifikowanie elektrowni
wiatrowej do obiektéw budowlanych, z uwagi na fakt, iz w takim przypadku wszystkie
przepisy ustawy Prawo budowlane musiatyby miec zastosowanie do elektrowni
wiatrowych, a wiec réwniez do jej elementow techniczno-elektronicznych. Natomiast
wymienienie elektrowni wiatrowych przez ustawodawce w zatgczniku do ustawy Prawo
budowlane zdaniem podatnika, miato na celu uzaleznienie rozpoczecia uzytkowania
catosci elektrowni wiatrowej od uprzedniego uzyskania p‘ozwo!enia na uzytkowanie

elektrowni.

W dalszej czesci wniosku, Spdtka informuje, iz kolejng przestanka pozwalajacg uznad,
ze celem ustawodawcy nie byto zakwalifikowanie catej elektrowni wiatrowej do obiektéw
budowlanych, jest fakt, ze ustawodawca w uzasadnieniu do ustawy o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych:

1. wyraznie wskazuje, iz nie tfaktuje czesci elektro-energetycznej turbiny jako czesci
obiektu budowlanego;
2. nie wskazuje, ze wplynie ona na wzrost wptywdw z tytutu podatku od nieruchomosci,

Zdaniem Spoétki faktem przemawiajacym za tym, iz ustawodawca nie traktuje elektrowni
viiatrowej jako budowli w rozumieniu ustawy Prawo budowlane, stanowiacej przedmiot
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci, s'wiadczy réwniez to, ze wymieniajac w art.
82 ust. 3 pkt 5b ustawy Prawo budowlane - elektrownie wiatrowe, odnosi sie do ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, bowiem wskazuje, ze elektrownie
viiatrowe to ,elektrownie wiatrowe w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 maja
2016r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. poz. 961)". Dodanie
viyzej wymienionego punktu podatnik ocenit jako znak, ze elektrownia nie jest budowlg,
oniewaz gdyby racjonalny ustawodawca traktowat turbine jako elektrownig wiatrowa,
giatus elektrowni wiatrowej jako budowli wynikatby z definicji zawartej w art. 3 pkt 3

wstawy Prawo budowlane.

Fodatnik we wniosku przytoczyt znaczenie zasady in dubio pro tributario, wskazujac,
it w przypadku watpliwosci organ podatkowy winien rozpatrzy¢é sprawe na korzysc
podatnika, a co za tym idzie, winien doj$¢ do wniosku, ze przedmiotem opodatkowania




poczawszy od 16 lipca 2016r. (tak jak przed tym dniem) jest jedynie czes¢ budowlana
elektrowni wiatrowej, tj. fundament i posadowiony na tym fundamencie maszt, a wiec dla
celdw sporzadzenia deklaracji na podatek od nieruchomosci za 2017 rok i lata nastepne,
uznaé za przedmiot opodatkowania wytgcznie fundament i posadowiong na nim wieze,

W Swietle obowigzujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy
w sprawie oceny prawnej przedstawionego stanu faktVCznego jest

nieprawidtowe.

Zgodnie bowiem z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach
i optatach lokalnych, opodatkowaniem podatkiem od nieruchomosci podlegajg
nastepujace nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1) grunty,

2) budynki lub ich czesci,

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.

Zgodnie z art. 1a pkt 2 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, budowlg jest obiekt
budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem i obiektem
matej architektury, a takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktore zapewnia mozliwos¢ uzytkowania

obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

W ustawie Prawo budowlane natomiast, budowla zostata zdefiniowana w art. 3 pkt 3,
stanowiac, ze przez budowle nalezy rozumieé¢ kazdy obiekt budowlany, niebedacy
budynkiem lub obiektem matej architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty,
wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojace maszty antenowe,
wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i urzadzenia reklamowe,
budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno
stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie Sciekdw,
sktadowiska odpaddw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne
i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe,
cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen technicznych (kottdéw, piecéw
przemystowych, elektrowni jadrowych i innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny
i urzadzenia, jako odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotéw sktadajacych

sie na catos¢ uzytkowa,

Nalezy dodaé, ze powyzsze brzmienie tego przepisu obowigzuje od dnia 16 lipca 2016r,,
bowiem ustawg z dnia 20 maja 2016r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
znowelizowano treé¢ art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budowlane, a mianowicie wykreslono
z nawiasu wyrazenie ,elektrowni wiatrowych”. Jednoczesnie ustawa ta dodano
elektrownie wiatrowe do zatgcznika ustawy Prawo budowlane jako kategorie obiektow
budowlanych - XXIX. Ustawa o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych przede




wszystkim definiuje w art. 2 pkt 1 elektrownie wiatrowg jako budowle w rozumieniu
przepisow prawa budowlanego, sktadajacego sie co najmniej z fundamentu, wiezy oraz
elementdw technicznych, o mocy wiekszej niz ‘moc mikroinstalacji w rozumieniu art. 2
pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o odnawialnych zrédtach energii (Dz. U. poz. 478
I 2365 oraz z 2016r. poz. 925). Elementy techniczne ustawodawca zdefiniowat w pkt 2
w/w artykutu jako wirnik z zespotem fopat, zespot przeniesienia napedu, generator
pradotworczy, uktady sterowania i zespot gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem

obrotu.

Zasadniczo o zakresie opodatkowania podatkiem od nieruchomosci decyduje ustawa
o podatkach i optatach lokalnych. Jednak zgodnie z pogladem zaprezentowanym
w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 wrzesnia 2011r. (P 33/09) istotne
znaczenie nalezy przypisa¢ réwniez normom brawa budowlanego. Sktad orzekajacy
wskazat, ze o kwalifikacji okreslonych obiektow jako budowli, oprécz definicji
sformutowanej w art. 3 pkt 3 ustawy prawo budowlane, moga przesadzac¢ réwniez inne
przepisy tej ustawy oraz zatacznik do niej, okreslajacy kategorie obiektéw budowlanych.
Dodatkowo Trybunat wskazat, iz trzeba mie¢ na uwadze, Ze o zakwalifikowaniu
okreslonego obiektu jako budowli w rozumieniu ustawy Prawo budowlane moze
wspétdecydowad  tresé innych regulacji prawnych, w tym takze tres¢ aktow

podustawowych.

W ocenie organu nie ulega wiec watpliwodci, ze elektrownia wiatrowa na gruncie ustawy
Prawo budowlane jest zakwalifikowana jako obiekt budowlany, pomimo niewymienienia
jej wprost w katalogu zawartym w art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budowlane. Sam przepis
na to wskazuje definiujgc budowle jako kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem
lub obiektem matej architektury (..). Ponadto umieszczenie elektrowni wiatrowych
w zatgczniku do ustawy Prawo budowlane jako kategorii obiektu budowlanego, przesadza

o zasadnosci uznania elektrowni wiatrowych jako budowli.

Z uwagi na niewyodrebnienie w zatgczniku do prawa budowlanego elektrowni wiatrowej
ma czedci budowlane i niebudowlane, za obiekt budowlany nalezy uznaé catg elektrownie
wviiatrowa. Potwierdza to rdéwniez stworzenie w ustawie z dnia 1 lipca 2016r.
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, definicji elektrowni wiatrowej. Zgodnie
z art. 2 jest to budowla w rozumieniu przepisow prawa budowlanego, sktadajaca
sie co najmniej z fundamentu, wiezy oraz elementdw technicznych (tj. wirnik z zespotem
topat, zespdt przeniesienia napedu, generator pradotwdrczy, uktady sterowania i zespot
condoli wraz z mocowaniem | mechanizmem obrotu), o mocy wigkszej niz moc
mikroinstalacji w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o odnawialnych
srodtach energii (Dz. U. poz. 478 i 2365 oraz z 2016r. poz. 925). Uzycie w powyzszym
przepisie sformutowania ,co najmniej” oznacza, ze ilo$¢ i rodzaj elementow skiadajacych
sie na elektrownie wiatrowg to katalog otwarty. A wiec nie mozna uzna¢ za budowle




jedynie czes¢ elektrowni wiatrowej tj. fundamentu i posadowionej na nim wiezy

elektrowni wiatrowej.

W uzasadnieniu przedlozonym do ustawy o inwestycjach z zakresie elektrowni
wiatrowych (str. 4), wyraznie wskazano, iz w projekcie ustawy zaproponowano
wykreslenie przepisu wprowadzajagcego podziat elektrowni wiatrowych na czesci
budowlang i niebudowlana, a zatem w proponowanym stanie prawnym celowym
zamierzeniem ustawodawcy bylo, aby to cata elektrownia wiatrowa byta obiektem
budowlanym (budowlg). A zatem nalezy ja opodatkowaé podatkiem od nieruchomosci

w catosci.

Zgodnie z art. 17 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych od dnia
wejécia w zycie ustawy do dnia 31 grudnia 2016r. podatek od nieruchomosci dotyczacy
elektrowni wiatrowej ustala sie i pobiera zgodnie z przepisami obowigzujacymi przed
dniem wejécia w zycie ustawy. Odnoszac sie do powyzszego zapisu ustawy, zdaniem
Wéjta Gminy Sulikéw jest to wyrazny sygnat dla organow podatkowych, iz z dniem
1 stycznia 2017 roku sposéb opodatkowania elektrowni wiatrowych ulegt zmianie.
Na uwage zastuguje fakt, iz w projekcie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (druk 315) przepisu tego nie bylo. Zostat on dodany po pracach podkomisji
nadzwyczajnej, po I czytaniu (sprawozdanie podkomisji przedstawiajace jednolity tekst
projektu ustawy). Zdaniem organu powyzszy fakt $wiadczy o tym, ze w toku prac
legislacyjnych, kwestia wplywu zmian na opodatkowanie obiektow podatkiem
od nieruchomoéci =zostata dostrzezona i unormowana aby organy podatkowe
nie rozwazaly objecia elektrowni wiatrowych wyzszym podatkiem w trakcie 2016 roku.
Ponadto przyjecie innej wyktadni w/w artykutu, prowadzitoby do wniosku, ze przepis ten
nie ma zadnego sensu, a zatem jest martwy.

Nalezy w tym miejscu zwrécié uwage na zajete stanowiska w niniejszej kwestii. Portal
wysokieNapigcie.pl na swojej stronie (prawo OLE) dnia 29 czerwca 2016 roku
opublikowat odpowiedZz Ministra Finanséw na zapytanie Obserwatora Legislacji
Energetycznej, pod tytutem ,Min. Finanséw: wiatraki beda opodatkowane w catosci”.

W artykule zacytowano m.in. nastepujaca informacje Ministerstwa Finanséw przestang

do redakcji: ,(..) od 1 stycznia 2017 roku (art. 17 ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych) elektrownie wiatrowe, ktére sa wymienione w zatgczniku
do u.p.b. beda podlegaty opodatkowaniu od catkowitej wartoéci, bez podziatu na czesci
budowlane i niebudowlane.” Dodano réwniez, iz przestane wyjasnienia majg jedynie

charakter informacyjny.

Nastepnie w odpowiedzi na interpelacje nr 4207 w sprawie projektu nowej formy podatku
od nieruchomosci i objecia elektrowni wiatrowych zmienionym prawem budowlanym,
na podstawie nowelizacji ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (data




wptywu: 08.07.2016r.), Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Budownictwa
Tomasz Zuchowski dokonal analizy przepiséw Prawa budowlanego. Dokonujac wyktadni
autor wskazat, iz obecnie podstawg opodatkowania podatkiem od nieruchomosci jest
m. in. wartos¢ catego wolno stojacego masztu antenowego, catej wolno stojacej trwale
zwigzanej z gruntem tablicy reklamowej, ca’rej'wolno stojacej instalacji przemystowej,
cate sleci uzbrojenia terenu. Wyjatkiem byly elektrownie wiatrowe, ktére, mimo
iz spetniajg definicje wolno stojacego urzadzenia technicznego, zostaty moca ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy Prawo budowlane oraz zmjianie niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 163 poz. 1364) potraktowane w sposéb odmienny. W efekcie
do chwili wejscia w zycie ustawy z dnia 20 maja 2016r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych, elektrownie wiatrowe sg traktowane w sposéb uprzywilejowany,
w obszarze podatkowym, a ich wiasciciele sq w lepszej sytuacji podatkowej niz
wtasciciele innych urzadzen stuzacych do wytwarzania energii z odnawialnych Zrédet
energii. Podkreslono, ze dokonujac literalnej wyktadni przepiséw, elektrownia wiatrowa
wraz z urzadzeniami technicznymi (wirnik z zespotem topat, zespot przeniesienia napedu,
generator pradotwérczy, uklady sterowania i zespdt gondoli wraz z mocowaniem
i mechanizmem obrotu) wypelnia przestanki budowli bedacej wolno stojacym
urzadzeniem technicznym.

Konkludujac Podsekretarz Stanu wskazal, ze zapisy spowodowane ustawg o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych prowadza do przywrécenia stanu prawnego sprzed
nowelizacji Prawa budowlanego i zréwnania traktowania przez te ustawe elektrowni
wiatrowych z innymi wolno stojacymi urzadzeniami technicznymi. Wskazano réwniez,
iz spowoduje to réwniez zréwnanie traktowania na gruncie podatku od nieruchomodci.

Kolejnej odpowiedzi na interpelacje nr 7740 udzielit Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Finansow - Wiestaw Janczyk, z upowaznienia Ministra Rozwoju i Finanséw. W niniejszym
pismie z dnia 2 grudnia 2016r. wskazano wprost, iz od 1 stycznia 2017r. opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci podlegac¢ bedzie cata elektrownia wiatrowa. Tozsama tresé
zostata wystosowana przez Sekretarza Stanu w Ministerstwie Finanséw dnia 9 grudnia
2016r., w odpowiedzi na stanowisko Zarzadu Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej
w zakresie prawnego uregulowania opodatkowania urzadzen stuzacych wytwarzaniu

energii z wiatru.

Odnoszac sie natomiast do wspomnianej przez podatnika zasady in dubio pro tributario,
organ podatkowy informuje, iz zmiany dokonane ustawa z dnia 20 maja 2016r.
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych oraz w/w stanowiskami zajetymi
w niniejszej sprawie, nie pozostawiajg zadnych watpliwosci co do sposobu opodatkowania

podatkiem od nieruchomosci elektrowni wiatrowych.

powyzsza wyktadnia w sposdb jednoznaczny wskazuje, ze od dnia 1 stycznia 2017r. dla
celéw sporzadzenia deklaracji na podatek od nieruchomosci za 2017r., a takze lata




nastgpne, za przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci w postaci budowli,
o ktérej mowa w art. la ust. 1pkt 2 oraz w art. 2 ust.1 pkt 3 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych uznaje sie wszystkie elementy, ktére skiadajaq sie na budowle
w rozumieniu art. 2 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych,

W zwigzku z powyzszym rozstrzygnieto zapytanie Spotki poprzez uznanie, iz stanowisko
Whnioskodawcy zawarte we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji podatkowej

jest nieprawidiowe,

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw
prawa podatkowego =z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi
sie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu, ul. Sw. Mikotaja 78/79,
po uprzednim wezwaniu na piSmie organu, ktéry wydat interpretacje — w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sie lub modgt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu -
do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi - t.j. Dz. U. z 2012 r,, poz. 270
ze zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwodch egzemplarzach - art. 47 ww. ustawy)
w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie
do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie,
w terminie szesédziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 w/w
ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie Ilub bezczynnosé
sg przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Urzad Gminy w Sulikowie,
ul. Dworcowa 5, 59-975 Sulikéw.

WO GMW{# SULIKOW
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Ribert{tareynski

Otrzymuja :
1. Adresat
2. a/a
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